Sentenza del 4 agosto 2020 -
Presidente relatore: Dott.
Raffaele Del Porto

E fondata 1'’eccezione di incompetenza del Tribunale a
conoscere della domanda di risarcimento danni per gli atti
di mala gestio, asseritamente compiuti dall’amministratore di
una societa, quando 1’azione, diretta a verificare 1la
correttezza dell’operato dell’organo gestorio della societa,
coinvolge “diritti disponibili relativi al rapporto sociale”,
che risultano ricompresi nella clausola compromissoria
prevista statutariamente in forza della quale sono devolute
alla cognizione di un arbitro le eventuali controversie
insorte fra i soci o fra i soci e la societa, anche se
promosse da amministratori e sindaci o revisore, ovvero nei
loro confronti, anche non soci e che abbiano per oggetto
diritti disponibili relativi al rapporto sociale.

Ai fini dell’accoglimento di wun’'azione di illecito
concorrenziale, volta all’accertamento della fattispecie di
sviamento di clientela e al conseguente risarcimento del
danno, l’attore deve fornire la prova di specifiche condotte
di natura illecita in contrasto con le regole di corretta
concorrenza e dell'’effettiva incidenza causale di dette
condotte rispetto al danno patito.

In tema di illecito concorrenziale, il mero dato del sensibile
calo del fatturato realizzato dall’attore nei confronti del
cliente costituisce un elemento indiziario, privo peraltro dei
necessari caratteri di precisione e gravita, che non consente
di ritenere provata un’effettiva attivita illecita produttiva
di un danno.

In tema di illecito concorrenziale, si esclude la sussistenza
di alcun danno patito dall’attore con riferimento a
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particolari clienti, quando il fatturato realizzato nei
confronti di detti clienti sia andato progressivamente
aumentando raggiungendo il suo picco proprio prima della
proposizione dell’azione.

Principi espressi in relazione all’azione proposta da una
societa tesa ad ottenere il risarcimento di tutti i danni
cagionati, per atti di mala gestio, dall’ex amministratore e
quale corresponsabile di illecito concorrenziale commesso
nella (nuova) qualita di direttore del settore vendita della
societa concorrente.

Sent. 04.08.2020Download
(Massime a cura di Francesco Maria Maffezzoni)

Ordinanza del 27 giugno 2018
— Giudice designato: Dott.
Davide Scaffidi

Ai sensi dell’art. 19 Reg. CE n. 6/2002, il titolare di un
disegno o modello comunitario registrato ha il diritto
esclusivo di utilizzare il trovato e di vietare a terzi la
commercializzazione di prodotti che per 1le 1loro
caratteristiche estetiche non suscitino nell’utilizzatore
informato un’impressione generale diversa da quella del
modello registrato.

La valutazione del carattere individuale di un modello
comunitario registrato deve avvenire considerando l'aspetto
complessivo delle forme e tenendo conto dell’impressione
d’'insieme generata dalla percezione wunitaria della
combinazione peculiare dei singoli elementi costitutivi, e non
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sulla base dell’identita o somiglianza di singoli elementi
costitutivi rispetto a modelli gia noti.

L’'onere di dimostrare 1’invalidita di un modello comunitario
registrato incombe su chi eccepisce il difetto dei requisiti
di validita.

La valutazione <circa 1l'esistenza del fumus connesso
all’illecito concorrenziale dell’'imitazione servile, di cui
all’art. 2598, n. 1, c.c., parametrata rispetto alla
percezione del consumatore medio, risulta assorbita, quanto
alla dedotta imitazione servile dei prodotti, dalla tutela
offerta al modello comunitario registrato, declinata 1in
relazione al piu elevato metro dell’impressione generale
suscitata sul consumatore informato.

L’'imitazione diacronica pu0o considerarsi illecita soltanto se
effettuata, rispetto al prodotto o all’omologa iniziativa
commerciale del concorrente, a una breve distanza di tempo,
che deve essere valutata tenendo conto della natura del
prodotto asseritamente imitato.

L'’imitazione del packaging wutilizzato da un’impresa
concorrente e l’organizzazione di attivita promozionali
realizzate mediante 1’ausilio della stessa testimonial dei
prodotti della concorrente integrano gli estremi della
concorrenza sleale exart. 2598, n. 3, c.c., perpetrata
mediante 1’utilizzo di mezzi contrari alla correttezza
professionale, volti a sfruttare la risonanza e la rinomanza
dei prodotti e delle iniziative commerciali e promozionali
altrui, in modo da ottenere un indebito risparmio derivante
dalla mancata predisposizione di appositi investimenti
autonomi.

Principi espressi in sede cautelare da parte del Tribunale
che, confermando il decreto, emesso inaudita altera parte, di
sequestro dei beni costituenti violazione di diritti su
disegni o modelli comunitari registrati, ha affermato che la



condotta posta in essere dalla resistente, consistente altresi
nell’imitazione del packaging e dell’attivita promozionale
della concorrente, integrava gli estremi di una consapevole e
sistematica attivita concorrenziale sleale, attuata mediante
l'utilizzo indiretto di mezzi contrari alla correttezza
professionale. Il risultato di tali atti concorrenziali si
sarebbe sostanziato in un agganciamento parassitario idoneo ad
arrecare alla concorrente un pregiudizio consistente
nell’indebolimento della sua posizione di mercato e nel
possibile offuscamento dei relativi prodotti e segni
distintivi.

Ord. 27.6.2018Download
(Massime a cura di Francesco Maria Maffezzoni)

Ordinanza del 4 ottobre 2018
— Presidente: Dott. Raffaele

Del Porto — Giudice relatore:
Dott. Davide Scaffidi

Dal punto di vista metodologico, l’'esame comparativo tra segni
distintivi asseritamente identici o similari deve essere
condotto non gia mediante 1'analisi parcellizzata dei singoli
elementi di valutazione, ma in via unitaria e sintetica,
attraverso un apprezzamento complessivo che tenga conto degli
elementi dotati di capacita evocativa.

Ai fini della valutazione della confondibilita fra segni in
conflitto il normale grado di percezione delle persone alle
quali il prodotto e destinato deve essere parametrato allo
specifico settore merceologico nel quale le imprese operano,
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ben potendosi ritenere quale consumatore medio di riferimento
un consumatore qualificato, la cui diligenza e avvedutezza
siano tali da ritenere che non si presenti in concreto un
rischio di confusione o di associazione tra 1 rispettivi
segni.

Principi espressi dal Tribunale che, 1in accoglimento del
reclamo, ha revocato l’ordinanza con la quale era stato
inibito l’utilizzo di segni per presunta contraffazione di
marchi comunitari (oggi marchi dell’Unione europea)
registrati.

In particolare é stato affermato che, pur potendosi ravvisare
somiglianze non marginali tra i rispettivi segni, sia sotto il
profilo grafico, che fonetico, simili analogie non investono
la portata evocativa complessiva dei rispettivi segni,
attenendo esse a profili funzionali ancillari privi di
originalita e distintivita. Il collegio ha precisato che ad
una valutazione globale, 1ipoteticamente condotta dal
consumatore medio sulla scorta della percezione visiva, 1
grafemi risultavano tra loro eterogenei e a livello semantico
1 claims dei segni veicolavano concetti differenti, in quanto
1l primossarebbe stato volto ad esprimere un messaggio di tipo
esortativo, tipo slogan, mentre il secondo si sarebbe limitato
a richiamare alla mente del pubblico il profilo della
provenienza “creativa” del prodotto.

Ord. 4.10.2018Download
(Massime a cura di Francesco Maria Maffezzoni)

Ordinanza del 12 gennaio 2018


https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2020/04/Ord.-4.10.2018.pdf
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2020/04/Ord.-4.10.2018.pdf
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2020/04/28/ordinanza-del-12-gennaio-2018-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/

— Presidente: Dott. Raffaele
Del Porto — Giudice relatore:
Dott. Davide Scaffidi

Integrano un illecito concorrenziale ex art. 2598 c.c. la
produzione e la commercializzazione di macchinari realizzati
sfruttando informazioni, disegni e progetti di un concorrente.

La configurazione della fattispecie di concorrenza sleale non
appare incompatibile, ai fini della concessione di una misura
cautelare, con 1’intervenuto fallimento della societa
asseritamente danneggiata, quando i comportamenti illeciti
risultino idonei a frustare la fruttuosita delle aspettative
liquidatorie del fallimento.

Principi espressi in ipotesi di parziale accoglimento del
reclamo proposto dal curatore di una societa dichiarata
fallita avverso l’ordinanza che aveva rigettato le istanze
cautelari formulate nei confronti del concorrente che aveva a
suo dire illegittimamente sfruttato le informazioni segrete
relative a progetti e disegni della fallita riguardanti
macchinari industriali. Il Tribunale, dopo aver ritenuto
dimostrata l’esistenza del fumus boni 1iuris e di un
pregiudizio serio ed irreparabile al diritto riconosciuto alla
curatela di monetizzare i beni immateriali della societa
fallita, ha 1inibito al resistente di 1immettere
illegittimamente sul mercato macchinari+ derivati da progetti,
disegni e informazioni della fallita.

Ord. 12.1.2018Download
(Massima a cura di Francesco Maria Maffezzoni)



https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2020/04/28/ordinanza-del-12-gennaio-2018-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2020/04/28/ordinanza-del-12-gennaio-2018-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2020/04/28/ordinanza-del-12-gennaio-2018-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2020/04/Ord.-12.1.2018.pdf
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2020/04/Ord.-12.1.2018.pdf

Sentenza del 13 settembre
2019 - Presidente: Dott.
Raffaele Del Porto — Giudice
relatore: Dott. Davide
Scaffidi

I1 giudizio sulla liceita della condotta dell’ex agente che,
una volta interrotto il rapporto con la compagnia assicurativa
preponente, utilizzi determinate informazioni del portafoglio
clienti, acquisito in precedenza per stipulare nuovi contratti
per conto della nuova compagnia assicurativa di cui ha assunto
il mandato, deve muovere necessariamente dall’analisi sulla
natura delle informazioni utilizzate in concreto nonché sulle
modalita del loro impiego contrarie al canone di correttezza
in ambito commerciale. I dati relativi al “portafoglio
clienti”, infatti, possono legittimamente confluire nel
patrimonio dell’agente nella misura in cui alcune di queste
informazioni (ad esempio nominativi clienti, contatti),
ancorché destinate ad essere utilizzate per la stipula di
polizze per conto della preponente, costituiscono il risultato
immediato dell’attivita di procacciamento di clienti posta in
essere dall’agente.

L’ex agente assicurativo, una volta terminato il rapporto con
il proprio mandante, pu0 continuare ad esplicare, per conto
proprio o di terzi, la sua attivita, utilizzando le cognizioni
e le esperienze acquisite nel corso del precedente rapporto di
lavoro, che costituiscono specifiche cognizioni acquisite in
ragione dell’'attivita espletata con mezzi propri nel corso del
tempo.

In tema di segreto commerciale in ambito assicurativo, la mera
predisposizione di modalita riservate di accesso alle
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informazioni asseritamente segrete contenute nei computer e
nelle reti aziendali mediante password alfanumeriche — per
quanto complesse — non integra una misura “adeguata” a
prevenire e contrastare l’'eventualita che dette informazioni
vengano conosciute e utilizzate anche da soggetti terzi. Al
riguardo, affinché possa predicarsi 1’adeguatezza delle misure
di segretezza, appare esigibile in capo a una compagnia
assicurativa, l’adozione di un sistema effettivo di vigilanza
e di contrasto al rischio di potenziale diffusione dei dati
all’esterno, in conformita con la prassi, diffusa in imprese
di questo tipo, di adottare specifiche policy in materia di
protezione effettiva dei dati, laddove riservati o segreti,
nonché di prevedere, a 1livello tecnico-organizzativo,
meccanismi idonei a darvi concreta attuazione.

Principi espressi nel rigettare l’azione proposta contro ex
agenti assicurativi che avrebbero posto 1in essere
successivamente, a mezzo di una societa dagli stessi
costituita, un’operazione sistematica di storno di clienti e
polizze del portafoglio della ex compagnia assicurativa
attraverso l’indebito sfruttamento delle 1informazioni
commerciali segrete acquisite in precedenza e l’invio, 1in un
arco temporale circoscritto e prossimo al recesso dal rapporto
assicurativo con la precedente compagnia, di disdette delle
polizze, mediante moduli prestampati pressoché identici,
spesso compilati con la medesima grafia e spediti
contestualmente dal medesimo ufficio postale.

Sent. 13.09.2019Download
(Massime a cura di Francesco Maria Maffezzoni)
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Sentenza del 9 luglio 2019 -
Presidente: dott. Raffaele
Del Porto — Giudice relatore:
dott. Davide Scaffidi

Il soggetto, che anche al di fuori dell’orario lavorativo,
apporti modifiche di qualsivoglia genere al codice sorgente di
un programma per elaboratore, non puo reclamare la paternita
del medesimo, potendo al piu ritenersi coautore o autore delle
modifiche apportate con le successive versioni, si che la
paternita dell’opera spetta in ogni caso al datore di lavoro.

La contraffazione del software puo integrare altresi un atto
di concorrenza sleale per violazione dei principi della
correttezza professionale ex art. 2598 n. 3 c.c. allorquando
L'imprenditore che si appropri ingiustificatamente del
contenuto di un omologo programma altrui realizza una forma di
concorrenza sleale parassitaria, avvantaggiandosi
indebitamente dei risultati dell’impresa concorrente senza
aver sostenuto corrispondenti oneri economici e gestionali,
connessi a investimenti, organizzazione del lavoro e ricerca
che sono normalmente sottesi all’elaborazione di
qualsiasi software.

I programmi per elaboratore sono stati qualificati dal
legislatore alla stregua delle opere letterali, come tali
soggetti alla disciplina in materia di diritto d’autore, e non
di proprieta intellettuale. Pertanto, non puo0 accordarsi la
tutela offerta dall’art. 98 c.p.1i.

Decisione resa con riferimento al software, sviluppato da un
dipendente in prossimita della cessazione del suo rapporto di
lavoro con una societa, commercializzato poi da altra societa
della quale tale ex dipendente diveniva collaboratore, prima e
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amministratore, poi; software asseritamente plagio di altro
analogo gia sviluppato e commercializzato dalla prima societa.

Sent. 9.7.2019Download
(Massima a cura di Demetrio Maltese)

Sentenza del 3 maggio 2019 -
Presidente: dott. Raffaele
Del Porto — Giudice relatore:
dott.ssa Alessia Busato

Con riferimento ad un patto di non concorrenza che veda, tra
le condizioni, 1la 1limitazione del ricorso a precisi
strumenti software per 1l’esercizio di una data attivita
d'impresa, le differenze nelle caratteristiche funzionali e
tecniche di software pur simili sono sufficienti a non
integrare la fattispecie dedotta in contratto.

La disciplina di cui all’art. 2557 c.c. — che pur si applica
in ipotesi formalmente diverse dalla cessione di azienda ma
col medesimo effetto sostanziale come, ad esempio, la cessione
di rilevanti partecipazioni sociali — non trova applicazione
nel caso di espressa regolamentazione pattizia del divieto di
concorrenza, atteso che si tratta di norma non servente un
interesse pubblico e, pertanto, suscettibile di deroga da
parte dei privati nell’esplicazione della loro autonomia
negoziale.

La prospettazione di una condotta illecita allegando, qualil
presupposti, elementi inconferenti o delineati in modo
assolutamente generico o addirittura non delineati costituisce
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quell’abuso del diritto di agire che, determinando uno
sviamento del sistema giurisdizionale dai suoi fini
istituzionali ed un ingiustificato aumento del contenzioso che
ostacolano la ragionevole durata dei processi pendenti e il
corretto impiego delle risorse necessarie per il buon
andamento della giurisdizione, autorizza 1'applicazione
dell’art. 96 c.p.c.

Un socio di s.r.l., fuoriuscendo dalla compagine sociale,
stipulava un patto di non concorrenza di durata
infraquinquennale con la societa medesima. Ricorre poi a
strumenti tecnici simili a quelli utilizzati dalla societa da
cui é fuoriuscito per intraprendere attivita d’impresa avente
il medesimo oggetto, con l’ausilio di alcuni soggetti che gia
avevano collaborato con la medesima societa.

Sent. 3.5.2019Download
(Massima a cura di Demetrio Maltese)

Sentenza del 5 aprile 2019 -
Presidente: dott. Raffaele
Del Porto — Giudice relatore:
dott. Lorenzo Lentini

Stante il disposto dell’art. 99, co. 1, c.p.i. che fa salva la
disciplina della concorrenza sleale, l’insussistenza dei
requisiti per accordare al know-how la tutela offerta dal
c.p.i. non fa venire meno 1'applicabilita dei principi
generali in tema di concorrenza sleale, dovendosi ritenere
condotta contraria ai principi della correttezza tra
imprenditori lo sfruttamento abusivo di altrui informazioni
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tecniche o commerciali, aventi carattere riservato (sia pure
non “segreto”) e apprezzabile valore economico, di cul
L’'imprenditore sia venuto in possesso per circostanze fortuite
(nel caso di specie, l’esistenza di una passata trattativa tra
la societa attrice ed un cliente della societa convenuta aveva
consentito a quest’ultimo di trattenere indebitamente disegni,
progetti e altro materiale tecnico, rientrante nella esclusiva
titolarita di parte attrice, e di metterlo a disposizione di
un diverso “fornitore”, ovvero la societa convenuta, al fine
di ottenere condizioni commerciali piu competitive).

In mercati caratterizzati dalla realizzazione di commesse
sulla base di progetti condivisi dal committente e dalla
particolare qualificazione dei soggetti che vi operano,
l’'imitazione di “aspetti esteriori” non e idonea a costituire
un illecito confusorio laddove il profilo estetico degli
impianti realizzati non rivesta carattere centrale
nell’aggiudicazione degli appalti e non sia elemento tale da
generare vantaggi competitivi, né rischi di confusione in capo
ai fruitori, essendo questi in grado di distinguere i prodotti
forniti e 1 servizi resi dai diversi operatori del mercato in
questione.

L’indebito utilizzo di informazioni riservate tecniche altruil
integra la fattispecie “generale” di cui all’art. 2598, n. 3),
c.c., sicché deve ritenersi escluso che tale condotta possa
integrare altresi 1’attivita di appropriazione di pregi di cui
all’art. 2598, n. 2), c.c.

Non pu0 trovare accoglimento la domanda di risarcimento del
danno derivante da atti di concorrenza sleale laddove il danno
sofferto in conseguenza della condotta avversaria non risulti
provato. In particolare, in ipotesi in cui l’agente lamenti un
pregiudizio da ricondurre alla categoria della “perdita
di chance”, incombe su quest’ultimo 1l’'onere di provare la
sussistenza di elementi oggettivi e certi dai quali desumere,
in termini di certezza o di elevata probabilita e non di mera
potenzialita, 1l'esistenza di un pregiudizio economicamente



valutabile (conf. Cass. n. 15385/2011).

Deve ritenersi infondata la domanda di tutela di cui all’art.
99 l.d.a. in difetto dei presupposti di applicazione della
suddetta norma, presupponendo la medesima il carattere di
originalita del progetto ingegneristico (conf. Trib. Milano
31.05.2016). In ogni caso, l’esercizio del diritto all’equo
compenso e altresl condizionato alla previa esecuzione degli
adempimenti di cui all’art. 99, co. 2, l.d.a., sicché in caso
di mancata esecuzione la domanda deve ritenersi infondata
anche alla luce del disposto di cui all’'art. 11 del
regolamento per 1l’esecuzione della 1.d.a.

Allorché ad una consulenza tecnica d’ufficio siano mosse
critiche puntuali e dettagliate da un consulente di parte, il
giudice che intenda disattenderle ha 1’obbligo di indicare
nella motivazione della sentenza le ragioni di tale scelta,
senza che possa limitarsi a richiamare acriticamente le
conclusioni del proprio consulente, ove questi a sua volta non
si sia fatto carico di esaminare e confutare i rilievi di
parte (conf. Cass. n. 23637/2016). Argomentando a contrariosi
ricava che laddove il C.T.U. abbia esaminato i rilievi mossi
dai consulenti di parte e replicato puntualmente, non sussiste
in capo al tribunale l’onere di motivazione sul punto, onere
gia compiutamente assolto dal perito.

I principi sono stati espressi nel giudizio promosso nei
confronti della concorrente s.n.c., ai fini dell’accertamento
degli illeciti di concorrenza sleale ex art. 2598, nn. 1), 2)
e 3), c.c. e della violazione dei diritti autorali connessi di
cui all’art. 99 l.d.a.; per l’effetto, l’attore chiedeva: (1)
di inibire la prosecuzione degli 1illeciti eventualmente
accertati ai sensi degli artt. 2599 c.c., 99 l.d.a. e 156
l.d.a.; (11) di ordinare la restituzione di documenti
contenenti informazioni riservate e di inibirne qualunque
utilizzo futuro; (iii) il risarcimento dei danni patrimoniali
e non patrimoniali subiti; (iv) la pubblicazione della
sentenza; (v) la fissazione di una penale per ciascuna



violazione.

Al riguardo, l’attrice lamentava: (i) l’indebito sfruttamento
di dati tecnico-commerciali di sua proprieta trasmessi 1in
forma riservata e in sede precontrattuale ad alcuni potenziali
clienti, che li avevano successivamente messi a disposizione
della societa convenuta; (ii) la realizzazione di impianti con
identiche caratteristiche di lay-out ossia estetiche e non
necessariamente tecniche; (iii) l’appropriazione di pregi.

Sent. 5.4.19Download
(Massima a cura di Marika Lombardi)

Ordinanza del 25 marzo 2019 -
Presidente: Dott. Raffaele
Del Porto — Giudice relatore:
Dott. Davide Scaffidi

In tema di concorrenza sleale confusoria, il giudizio di
somiglianza tra segni distintivi, ancorché non oggetto di
registrazione, deve essere effettuato in via d’insieme,
tenendo conto della percezione del consumatore medio di
riferimento, avuto riguardo all’impressione complessiva
prodotta dai segni, del livello di attenzione variabile a
seconda del tipo di servizio correlato e del fatto che il
consumatore non effettua un confronto diretto tra 1 segni,
bensi mnemonico.

In ipotesi di identita geografica e merceologica del mercato
di riferimento, tenuto conto della particolarita del tipo di
“consumatore” cui sono destinati i servizi e del suo scarso


http://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2019/09/Sent.-5.4.19.pdf
http://www.obgc.unibs.it/osservatorio/wp-content/uploads/2019/09/Sent.-5.4.19.pdf
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2019/03/25/ordinanza-del-25-marzo-2019-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2019/03/25/ordinanza-del-25-marzo-2019-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2019/03/25/ordinanza-del-25-marzo-2019-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/
https://www.obgc.unibs.it/osservatorio/index.php/2019/03/25/ordinanza-del-25-marzo-2019-presidente-dott-raffaele-del-porto-giudice-relatore-dott-davide-scaffidi/

livello di attenzione sul segno distintivo (trattandosi, nel
caso di specie, di pazienti di due poliambulatori operanti in
un ambito territoriale circoscritto), la discordanza di una
sola lettera tra gli acronimi inseriti nei segni figurativi
utilizzati nelle insegne e nel materiale pubblicitario da
imprese concorrenti apporta una differenza marginale, tale da
passare inosservata agli occhi del destinatario dei servizi,
per il quale quindi si determina in concreto un rischio di
confusione e di indebita associazione.

Il rischio di confusione e associazione tra segni distintivi
integra di per sé un pregiudizio imminente e irreparabile,
essendo astrattamente idoneo a cagionare la diluzione della
forza attrattiva del segno gia noto nel mercato di
riferimento, sicché, 1laddove accertato, possono ritenersi
sussistenti i requisiti necessari per la concessione della
misura cautelare dell’inibitoria.

La fattispecie dello storno di dipendenti presuppone modalita
di reclutamento, sotto il profilo qualitativo e quantitativo,
abnormi, ossia tali da eccedere i normali limiti di
tollerabilita. In particolare, laddove non risulti che
Ll'impresa stornata abbia dovuto sostenere ingenti sforzi
aggiuntivi o difficolta di altro genere al fine di predisporre
la riorganizzazione aziendale, deve concludersi che lo storno
non abbia dato luogo a una situazione di eccezionalita sotto
il profilo gestionale e pertanto non & sanzionabile. A cid si
aggiunga che il requisito necessario ai fini della
configurazione della fattispecie di cui all’art. 2598, n. 3,
c.c. € 1'animus nocendi, in mancanza del quale non puo0 dirsi
che 1la migrazione di professionisti verso un’impresa
concorrente possa presentare i tratti di una sottrazione
parassitaria di avviamento, non esorbitando i normali limiti
della competizione.

L’accertamento della fattispecie dello sviamento di clientela
presuppone la dimostrazione dell’'esistenza di perdite
patrimoniali dell’impresa che ha subito lo sviamento



corrispondenti a un equivalente incremento (patrimoniale)
dell’'impresa concorrente.

Non integra la fattispecie degli atti denigratori di cui
all’art. 2598, n. 2, c.c. la diffusione di notizie (in
relazione ad un’impresa concorrente) relative all’introduzione
di un sistema di prenotazioni mediante call center in luogo
del corrispondente servizio offerto dal personale
amministrativo, data la mancanza di profili di disvalore sulla
qualita dei servizi di impresa. Analoghe considerazioni
valgono in ordine alla diffusione della notizia del
trasferimento dell’impresa concorrente presso altro indirizzo,
in quanto parimenti inidonea ad integrare un atto
denigratorio.

Principi espressi nel giudizio di reclamo avverso l’ordinanza
emessa all’esito del ricorso ex art. 700 c.p.c. promosso da
una s.r.l. nei confronti dell’ex dipendente e della societa
concorrente, al fine di ottenere la tutela inibitoria e 1il
risarcimento dei danni patiti 1in conseguenza di condotte
contrarie a buona fede e di concorrenza sleale.

Nel dettaglio, la ricorrente/reclamante lamentava lo storno di
dipendenti (medici), lo sviamento di clienti (pazienti), la
diffusione di informazioni false o denigratorie e l’utilizzo
di un segno grafico distintivo idoneo ad ingenerare confusione
(costituito da un acronimo).

Ord. 25.3.2019Download
(Massima a cura di Marika Lombardi)
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Sentenza del 27 novembre 2018
— Giudice designato: dott.
Lorenzo Lentinil

In tema di storno di dipendenti la concorrenza illecita non
pud in alcun caso derivare soltanto dalla mera constatazione
di un passaggio di collaboratori da un’impresa ad un’altra
concorrente, né dalla contrattazione intrattenuta con il
collaboratore di un concorrente. Lo storno infatti non
costituisce di per sé concorrenza sleale, sempre che non sia
stato attuato con 1l’intenzione di danneggiare l’altrui azienda
in misura che ecceda il normale pregiudizio che ad ogni
imprenditore pu0 derivare dalla perdita di dipendenti che
scelgono di lavorare presso altra impresa. L’illiceita della
concorrenza deve essere desunta dall’obiettivo, che
Ll'imprenditore concorrente si proponga attraverso il passaggio
di personale, di vanificare lo sforzo di investimento del suo
antagonista ed a tal fine e necessaria la sussistenza del c.d.
“animus nocendi”, nel senso che il reclutamento di personale
dipendente dell’imprenditore concorrente si connota di
intenzionale slealta soltanto quando esso venga attuato con
modalita abnormi per il numero o la qualita dei prestatori
d’opera distolti ed assunti, cosli da superare i limiti di
tollerabilita del reclutamento medesimo che, nella sua normale
estrinsecazione, e del tutto lecito. Non basta infatti che
l'atto in questione sia diretto a conquistare lo spazio di
mercato del concorrente, anche attraverso l’acquisizione dei
migliori collaboratori, ma e necessario che sia diretto a
privarlo del frutto del “suo” investimento (conf. Cass. n.
5671/1998).

L’indagine sulla sussistenza del requisito dell’animus
nocendi va condotta su di un piano puramente oggettivo,
potendo esso essere desunto dalle circostanze di fatto nelle
quali lo storno e avvenuto, dai mezzi utilizzati e dalle
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modalita di reclutamento dei dipendenti stornati, valutando
altresi effetti potenzialmente “destrutturanti” sull’altrui
organizzazione aziendale e la conseguente parassitaria
sottrazione di avviamento, Lo storno e illecito, dunque,
soltanto ove risulti provato che l’assunzione del dipendente
altrui sia motivata esclusivamente dal fine di danneggiare
l'altrui azienda e non anche quando il concorrente tenda ad
ottenere per sé la prestazione di lavoro dell’altrui
dipendente, il che sarebbe lecito nel rispetto del principio
della libera circolazione del lavoro (conf. Trib. Milano
01.02.2016 e Trib. Torino 05.01.2006).

In tema di concorrenza sleale, la pratica di prezzi sottocosto
non puo considerarsi di per sé connotata da profili di
illiceita, ben potendo inerire a una temporanea e razionale
politica di aggressione del mercato, e ci0 in quanto la libera
concorrenza poggia proprio su iniziative quali l'avvicinamento
di clienti altrui e la formulazione di proposte migliorative,
anche se molto competitive.

Deve ritenersi esclusa la possibilita di riconoscere 1la
responsabilita contrattuale da inadempimento derivante dalla
violazione del patto di non concorrenza in capo all’impresa
presso cui il soggetto (vincolato dal patto) abbia iniziato a
prestare la propria opera lavorativa (asseritamente 1in
violazione del predetto patto di non concorrenza), non essendo
la medesima parte del contratto.

L'assenza di elementi di antigiuridicita delle condotte
asseritamente concorrenziali esclude 1la possibilita di
accoglimento della domanda di risarcimento del danno
all’immagine o alla reputazione formulate dal preteso
danneggiato.

I principi sono stati espressi nel giudizio promosso da una
societa per azioni nei confronti della concorrente, nonché nei
confronti dell’ex dipendente, al fine di ottenere il ristoro:
(1) del danno commerciale correlato alla diminuzione del



fatturato; (ii) del danno da inadempimento contrattuale con
riferimento alla violazione del patto di non concorrenza
(concluso con 1l’ex dipendente) da parte della societa
convenuta, (iii) del danno al nome, all’immagine e alla
reputazione commerciale.

Al riguardo, l’attrice deduceva atti di concorrenza sleale da
parte della societa convenuta e segnatamente: (i) la presa di
contatti con un proprio cliente “storico” e la proposta di
vendita di prodotti concorrenti ad un prezzo inferiore,
sfruttando informazioni in possesso dell’ex dipendente (quali,
il listino prezzi); (ii) la presa di contatti con propri ex
agenti e l’offerta di prodotti concorrenti ad un prezzo
inferiore; (iii) la presa di contatti con un proprio agente e
la proposta di avvio di un rapporto di collaborazione; (iv) la
presa di contatti con propri fornitori per l’acquisto di
prodotti gia commercializzati dalla stessa attrice.

Sent. 27.11.18Download
(Massima a cura di Marika Lombardi)
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