
Sentenza del 20 maggio 2020 –
Giudice  designato:  Dott.
Stefano Franchioni
La conoscenza dello stato d’insolvenza dell’imprenditore da
parte del terzo, che deve essere effettiva e non meramente
potenziale, può essere provata dal curatore, sul quale incombe
il  relativo  onere,  tramite  presunzioni  gravi,  precise  e
concordanti, ex artt. 2727 e 2729 c.c.

Principi espressi nell’ambito di un procedimento in cui il
fallimento di una s.r.l. conveniva in giudizio il creditore
per ottenere la revoca, ai sensi dell’art. 67, comma 2, l.f.,
del pagamento effettuato dalla società in bonis a favore dello
stesso  nel  semestre  anteriore  alla  dichiarazione  di
fallimento.

Sent. 20.5.2020Download
(Massima a cura di Giulia Ballerini)

Sentenza del 18 maggio 2020 –
Presidente:  Dott.  Raffaele
Del Porto – Giudice relatore:
Dott. Davide Scaffidi
La cessione delle quote (o azioni) ha come oggetto immediato
la partecipazione sociale e solo quale oggetto mediato la
quota parte del patrimonio sociale che tale partecipazione
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rappresenta.  Pertanto,  le  carenze  o  i  vizi  relativi  alle
caratteristiche e al valore dei beni ricompresi nel patrimonio
sociale – e, di riverbero, alla consistenza economica della
partecipazione  –  possono  giustificare  l’annullamento  del
contratto  per  errore  o,  ai  sensi  dell’art.  1497  c.c.,  la
risoluzione  per  difetto  di  “qualità”  della  cosa  venduta
(necessariamente  attinente  ai  diritti  e  obblighi  che,  in
concreto, la partecipazione sociale sia idonea ad attribuire e
non  al  suo  valore  economico),  solo  se  il  cedente  abbia
fornito, a tale riguardo, specifiche garanzie contrattuali,
ovvero nel caso di dolo di un contraente, quando il mendacio o
le omissioni sulla situazione patrimoniale della società siano
accompagnate  da  malizie  ed  astuzie  volte  a  realizzare
l’inganno ed idonee, in concreto, a sorprendere una persona di
normale diligenza (conf. Cass. n. 16031/2007).

In materia contrattuale, per configurare la fattispecie della
c.d. “presupposizione” (o condizione inespressa) è necessario
che dal contenuto del contratto si evinca l’esistenza di una
situazione  di  fatto  (o  di  diritto),  non  espressamente
enunciata  in  sede  di  stipulazione,  ma  considerata  quale
presupposto imprescindibile della volontà negoziale, il cui
successivo verificarsi o venir meno dipenda da circostanze non
imputabili alle parti (conf. Cass. n. 5112/2018).

Principio espresso nel giudizio promosso da una s.p.a. e una
s.r.l., quali promittenti venditori, contro una s.r.l., quale
promissaria acquirente al fine di accertare l’inadempimento di
quest’ultima al contratto preliminare di cessione di quote e,
per  l’effetto,  condannare  la  promissaria  acquirente  al
risarcimento del danno. La convenuta si costituiva chiedendo
il rigetto delle domande attoree e, in via riconvenzionale,
l’annullamento del contratto preliminare sottoscritto exart.
1439  ovvero  ex  art.  1428  ovvero  in  via  ulteriormente
subordinata  la  nullità/inefficacia/risoluzione  per
inadempimento di parte attrice al contratto preliminare in
quanto basato su una presupposizione rivelatasi insussistente.



Sent. 18.5.2020Download
(Massima a cura di Marika Lombardi)

Sentenza dell’8 maggio 2020 –
Presidente:  Dott.  Raffaele
Del Porto – Giudice relatore:
Dott. Lorenzo Lentini
Un contratto che preveda quale suo oggetto la realizzazione di
un  video  promozionale  ricomprende  tutte  le  attività,  a
carattere tecnico, necessarie per l’esecuzione del video, ivi
inclusa l’attività di regia. 

La distinzione tra “regia operativa” e “diritti di regia” non
è  rilevante  se  si  ha  riguardo  al  contesto  fattuale:
considerata  la  natura  dell’attività  prestata,  la  finalità
promozionale  e  le  caratteristiche  della  committente,  può
presumersi che il corrispettivo pagato per la realizzazione di
un video promozionale includa ogni voce economica riguardante
l’esecuzione tecnica del video, anche a titolo di (eventuale)
compenso autoriale.

L’attività di presentatore è prestazione estranea, sotto il
profilo oggettivo, all’attività di realizzazione di un video
promozionale  giacché  richiede  competenze  professionali  di
natura diversa, e pertanto da retribuirsi separatamente alle
attività  connaturate  alla  realizzazione  di  un  video
promozionale.

Principi  espressi  nel  decidere  una  controversia  avente  ad
oggetto  il  mancato  pagamento  dei  diritti  di  regia  e  del
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compenso per l’attività di presentatore di un professionista
operante nel settore della regia di spot televisivi nonché del
compenso  per  l’attività  di  “presentatore”  eseguita  dallo
stesso.

Sent. 8.5.2020Download
(Massima a cura di Demetrio Maltese)
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